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Resumen: El estudio analiza la persistencia de la trampa del ingreso medio en 

Sudamérica, tomando a Ecuador como caso de estudio entre 1990 y 2024. Mediante 

un enfoque cuantitativo y comparativo, basado en el modelo de convergencia 

condicional de Le Fort Varela en 2020, se emplean series del Banco Mundial para 

estimar el PIB per cápita relativo, la pobreza y la desigualdad en relación con los 

niveles de Estados Unidos. Los resultados muestran una convergencia incompleta: 

Ecuador mantiene un ingreso relativo inferior al 25 % del estadounidense, 

acompañado de una distribución del ingreso desigual y una reducción lenta de la 

pobreza. En contraste, Chile y Uruguay se aproximan al rango superior de ingreso 

medio gracias a políticas industriales y tecnológicas más activas. Se concluye que la 

economía ecuatoriana continúa atrapada en la trampa del ingreso medio, debido a su 

estructura productiva dependiente y a la insuficiente transformación tecnológica, lo 

que limita la convergencia hacia niveles de desarrollo sostenido e inclusivo. 

 

Palabras clave: Trampa del ingreso medio; convergencia económica; desigualdad; 

pobreza. 

 

Abstract: This study analyzes the persistence of the middle-income trap in South 

America, using Ecuador as a case study between 1990 and 2024. Through a 

quantitative and comparative approach based on Le Fort Varela’s (2020) conditional 

convergence model, World Bank data series are used to estimate relative GDP per 

capita, poverty, and inequality in relation to U.S. levels. The results show incomplete 

convergence: Ecuador maintains a relative income below 25% of that of the United 

States, accompanied by unequal income distribution and a slow reduction of poverty. 

In contrast, Chile and Uruguay approach the upper-middle-income range thanks to 

more active industrial and technological policies. The study concludes that the 

Ecuadorian economy remains trapped in the middle-income trap due to its dependent 

productive structure and insufficient technological transformation, which limits 

convergence toward sustained and inclusive development. 
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1. Introducción 

En la actualidad, las economías latinoamericanas enfrentan el desafío de mantener un 

crecimiento sostenido que les permita avanzar hacia niveles superiores de desarrollo 

(Palma, 2022). A pesar de haber alcanzado cierta estabilidad macroeconómica, una 

reducción de la pobreza y una expansión del comercio exterior, la región continúa 

caracterizándose por su bajo dinamismo productivo y alta dependencia de los sectores 

primarios, lo que limita su convergencia con las economías desarrolladas (CEPAL, 2014; 

Ocampo, 2016). Este fenómeno, conocido como trampa de ingreso medio, describe la 

situación en la que un país, tras alcanzar un nivel intermedio de ingreso, se estanca ante 

la insuficiente innovación, productividad y diversificación (Palma & Pincus, 2022; Ang & 

Dong, 2023; Valdenebro & García, 2023). 

Diversos estudios señalan que la trampa del ingreso medio emerge cuando el modelo 

de crecimiento basado en inversión y exportaciones pierde dinamismo, sin que existan 

mecanismos internos de innovación y cambio estructural (Bianchi et al., 2024). En 

América Latina, esta dificultad se agrava por la escasa política industrial y la débil 

adaptación a los cambios tecnológicos globales (Wu & Fang, 2024; Lin, 2012). En 

consecuencia, la región exhibe un crecimiento cíclico y dependiente al valor de las 

materias primas, sin consolidar transformaciones productivas sostenibles (Rodrik, 

2011). 

América del Sur refleja un patrón de desarrollo desigual: aunque mejora en bienestar 

social, no logra un cambio estructural profundo que garantice convergencia hacia 

economías avanzadas (Delbianco & Dabús, 2020). Países como Ecuador, Bolivia y 

Paraguay se mantienen rezagados en productividad y diversificación, lo que restringe 

su progreso hacia ingresos altos (Le Fort Varela, 2020; Galvan et al., 2022; Banco 

Mundial, 2020). 

El caso ecuatoriano resulta especialmente relevante, desde la dolarización en el año 

2000, Ecuador experimenta estabilidad macroeconómica y crecimiento moderado, pero 

sin un salto estructural hacia la modernización productiva (Fuentes-Urdanigo et al., 

2025). Su PIB per cápita relativo continúa por debajo del 25 % del nivel estadounidense, 

acompañado de desigualdad y pobreza persistentes (Acosta, 2021; Domínguez & Caria, 

2016). Estas condiciones sugieren la permanencia del país en un nivel medio-bajo de 

ingreso, atrapado en un modelo dependiente y vulnerable a los choques externos. 

Se plantea que la economía ecuatoriana ha permanecido atrapada en la trampa de 

ingreso medio durante el periodo 1990–2024, debido a su baja productividad, limitada 

diversificación productiva y alta desigualdad social, lo que ha impedido un proceso 

sostenido de convergencia hacia los niveles de ingreso de las economías desarrolladas. 

Por lo tanto, el presente artículo tiene se propone estudiar la evolución económica y 

social de Ecuador entre 1990 y 2024 para determinar en qué medida el país permanece 

atrapado en la trampa de ingreso medio, mediante un método comparativo que replica 

el modelo de convergencia condicional propuesto por Le Fort Varela. 
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2. Materiales y Métodos 

El estudio se fundamenta en un enfoque cuantitativo aplicado a los países 

sudamericanos, con el objetivo de estudiar el grado de convergencia del ingreso relativo 

y su vinculación con los niveles de desigualdad y pobreza. La base conceptual y 

metodológica sigue los lineamientos propuestos por (Le Fort Varela, 2020), quien 

analiza la trampa del ingreso medio a través de la convergencia condicional del PIB per 

cápita relativo, en este trabajo se replica su marco empírico ajustándolo a un conjunto 

regional de países, con énfasis en la posición de Ecuador frente a Chile, Perú y Bolivia, 

que representan distintas trayectorias de crecimiento dentro de Sudamérica. 

El diseño de la investigación es longitudinal y no experimental, dado se utilizan series 

históricas sin efectuar alteraciones sobre las variables consideradas, observando su 

evolución del comportamiento en el transcurso del periodo (Romero et al., 2023). El tipo 

de investigación descriptivo, ya que busca caracterizar la trayectoria de los indicadores 

económicos y sociales, así como explicar la persistencia de Ecuador en la trampa del 

ingreso medio (Concepción et al., 2019).  

Se emplearon series anuales del Banco Mundial (World Development Indicators) para 

las variables: PIB per cápita, PPP (constante 2021 US$ internacionales), índice de Gini 

y tasa de pobreza a 3 USD diarios (2021 PPP). Los datos fueron transformados en 

valores relativos para el PIB per cápita utilizando como referencia el nivel de Estados 

Unidos, a fin de estimar el PIB per cápita relativo. De esta manera, el ingreso relativo de 

cada país j se define como: 

 𝑌𝑅𝑗 =
𝑌𝑝𝑐𝑗

𝑌𝑝𝑐𝐸𝐸𝑈𝑈  
  

Siguiendo la formulación del modelo de Le Fort (2020). Esta relación permite clasificar 

a los países dentro de tres grupos de ingreso: pobres (YR<0.25), de ingresos medios 

(0.25< YR <0.50) y desarrollados (YR>0.50). 

Con el fin de evaluar la dinámica de convergencia, se calculó la tasa de crecimiento del 

PIB per cápita relativo como promedio móvil de cinco años, lo que atenúa fluctuaciones 

coyunturales y refleja tendencias estructurales de largo plazo (Le Fort Varela, 2020). La 

ecuación estimada para determinar la velocidad de convergencia fue: 

𝑉𝑒𝑙𝑜𝑐 𝑌𝑅(5)𝑗 = (
1

5
) ∑(

𝑑𝑌𝑅𝑗

𝑑𝑡
)𝑡−𝑖

4

𝑖=0

 

La expresión define la velocidad de convergencia promedio a cinco años para el país j. 

En ella, 𝑌𝑅𝑗representa el ingreso per cápita relativo (PIB per cápita del país en relación 

al de EEUU) y 
𝑑𝑌𝑅𝑗

𝑑𝑡
 corresponde a la variación anual de dicho ingreso. Al promediar las 

cinco tasas más recientes, la fórmula elimina fluctuaciones transitorias y muestra la 

tendencia estructural de acercamiento o alejamiento respecto al nivel de los países 

desarrollados. 

El método principal el método comparativo, que permite evaluar las diferencias 

estructurales entre Ecuador y los países seleccionados, las técnicas empleadas son el 

análisis de correlación y la observación documental (Paus & Robinson, 2022). 
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Los resultados se presentan mediante gráficos de dispersión que relacionan la pobreza 

y el PIB per cápita relativo, así como el coeficiente de Gini frente al PIB per cápita 

relativo, para ilustrar la relación entre bienestar social y nivel de ingreso. Asimismo, se 

incluye una gráfica de convergencia que compara la trayectoria del PIB per cápita 

relativo de Ecuador con los países de referencia, a fin de visualizar su posición respecto 

a la trampa del ingreso medio. 

3. Resultados 

Los resultados obtenidos permiten visualizar el comportamiento de los países 

sudamericanos con respecto al grado de desarrollo económico y la persistencia de 

brechas estructurales frente a las economías avanzadas. A partir del cálculo del PIB per 

cápita relativo y de la velocidad de convergencia, se observa cómo la evolución del 

ingreso se vincula con los indicadores sociales de pobreza y desigualdad, la primera 

gráfica evidencia el comportamiento del PIB per cápita relativo en el periodo 2020-2024. 

Figura 1.  

PIB per cápita en USD bajo el criterio de paridad de poder adquisitivo de los países 

sudamericanos que superan el 25 % del nivel tendencial de EE. UU 

.  

Fuente:: Bases de datos Banco Mundial (2024). 

La evolución del PIB per cápita relativo muestra una brecha persistente entre las 

economías sudamericanas y el nivel tendencial de Estados Unidos. Ningún país de la 

región logra superar el umbral del 50 %, límite que define el ingreso de transición hacia 

el desarrollo, lo que evidencia una convergencia incompleta y la presencia de la trampa 

del ingreso medio (Han & Wei, 2017; Liko, 2024). Chile y Uruguay mantienen las 

posiciones más altas y estables del grupo, acercándose de forma sostenida al rango 

superior de ingresos medios, mientras que Argentina, a pesar de su mayor nivel 

histórico, presenta oscilaciones marcadas que reflejan su vulnerabilidad 

macroeconómica. 

En el caso de Ecuador, la trayectoria se mantiene por debajo del 25 % del ingreso per 

cápita estadounidense, evidenciando un crecimiento moderado sin cambios 

estructurales significativos (Acosta, 2021). Tras un leve ascenso en los años posteriores 

a la dolarización, el país muestra una tendencia prácticamente plana, con una leve caída 
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a partir de 2015 (Gonzales & Jacobs, 2025). Este comportamiento confirma que Ecuador 

no ha logrado consolidar un proceso de convergencia sostenida y que su economía 

continúa atrapada en un nivel medio-bajo de desarrollo relativo, condicionado por su 

limitada productividad y la dependencia de sectores primarios (Domínguez & Caria, 

2016). 

En contraste, Brasil y Colombia se ubican en posiciones intermedias, con trayectorias 

similares a la ecuatoriana, aunque ligeramente más cercanas al promedio regional. En 

conjunto, la gráfica evidencia que, a lo largo del período 1990-2024, Sudamérica no ha 

reducido su distancia estructural respecto a las economías desarrolladas, manteniendo 

un patrón de crecimiento que reproduce las brechas históricas de ingreso.  

Figura 2.  

PIB per cápita en USD bajo el criterio de paridad de poder adquisitivo de los países 

sudamericanos que no superan el 25 % del nivel tendencial de EE. UU. 

 
Fuente: Bases de datos Banco Mundial (2024). 

La evolución del PIB per cápita relativo para Bolivia, Perú y Paraguay confirma la 

permanencia de estas economías por debajo del umbral inferior del 25 % respecto al 

ingreso tendencial de Estados Unidos, lo que las sitúa en la categoría de países de 

ingresos medios bajos según el marco metodológico de Le Fort.  

A lo largo del período 1990-2024, las tres economías muestran un comportamiento 

estable, con variaciones mínimas que revelan la dificultad de alcanzar un proceso 

sostenido de convergencia hacia el desarrollo (Jarco & Pipien, 2020). Ninguna logra 

superar de manera consistente el límite que marca la transición hacia los ingresos 

medios altos, lo que evidencia la persistencia de brechas estructurales en productividad 

y diversificación productiva (Agénor, 2017). 
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Figura 3.  

Pobreza y PIB per cápita relativo 2020-2024. 

 
Nota: de manera horizontal se observa el ingreso relativo —definido por el PIB per cápita de 

cada nación respecto al de Estados Unidos, y de forma vertical se muestra la tasa de pobreza. 

Los valores utilizados corresponden a promedios del trienio 2020–2024.  

Fuente: Bases de datos Banco Mundial (2024). 

La gráfica 3 evidencia una relación inversa entre la pobreza y el PIB per cápita relativo, 

donde los países con mayores niveles de ingreso presentan menores tasas de pobreza. 

Sin embargo, la pendiente suavizada de la curva indica que los avances en crecimiento 

económico generan reducciones cada vez más limitadas en la pobreza, lo que coincide 

con la lógica de la trampa del ingreso medio (Delbianco & Dabús, 2020). El coeficiente 

de determinación (R^2=0.3092) refleja una correlación moderada, señalando que el 

nivel de ingreso, aunque relevante, no explica por sí solo las diferencias en bienestar 

social entre los países sudamericanos. 

En el caso de Ecuador, su posición en el gráfico (junto con Perú) revela que ambos se 

encuentran por debajo del umbral de ingreso medio, con un PIB per cápita relativo 

inferior al 0.25 del nivel de Estados Unidos, esta ubicación refleja una convergencia 

incompleta hacia el desarrollo y una persistente fragilidad estructural, donde el 

crecimiento económico no se ha traducido en mejoras proporcionales en la reducción 

de la pobreza (Ayala et al., 2021).  

La distancia que separa a Ecuador de economías como Chile o Uruguay apunta que el 

país enfrenta un proceso de estancamiento relativo, típico de las economías atrapadas 

en el rango medio; un crecimiento que avanza, pero sin la suficiente productividad ni 

redistribución para alcanzar una transición sostenida hacia niveles superiores de 

bienestar (Galvan et al., 2022). 

En contraste, los países del Cono Sur particularmente Chile y Uruguay presentan los 

menores niveles de pobreza y un ingreso relativo cercano al umbral de los países 

desarrollados, lo que los posiciona fuera del rango de riesgo de la trampa, por otro lado, 

Colombia, pese a su mayor PIB per cápita relativo respecto a Ecuador y Perú, mantiene 
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una pobreza superior, evidenciando divergencias internas en la efectividad de las 

políticas sociales y distributivas dentro de la región (Barrera-Pineda, 2021).  

Figura 4.  

Distribución del ingreso y nivel relativo de PIB per cápita 2020-2024. 

 
Nota: de manera horizontal se observa el ingreso relativo (PIB per cápita de cada país 

comparado con el de Estados Unidos), y de forma vertical se muestra el coeficiente de Gini que 

mide la desigualdad del ingreso. Los datos presentados corresponden a los promedios del 

periodo 2020–2024.  

Fuente: Bases de datos Banco Mundial (2024). 

La gráfica 4 muestra una tendencia negativa entre el PIB per cápita relativo y el 

coeficiente de Gini, lo que sugiere que los países con mayores niveles de ingreso 

tienden a registrar una menor concentración de la riqueza (Morales et al., 2024). Sin 

embargo, el valor del coeficiente de determinación (R^2=0.1033) indica que esta 

relación es débil, evidenciando que la desigualdad no depende exclusivamente del nivel 

de desarrollo económico, sino también de factores estructurales e institucionales.  

Ecuador se ubica en una posición intermedia con un coeficiente de Gini cercano al 45%, 

lo que refleja una estructura distributiva desigual a pesar de su nivel de ingreso medio-

bajo (Steward et al., 2025), este resultado respalda la idea de que el país enfrenta una 

trampa del ingreso medio no solo en términos de crecimiento, sino también de equidad 

social, ya que los avances en productividad o ingreso per cápita no han estado 

acompañados por un avance significativo en la forma en que se distribuye el ingreso 

(Agénor, 2017).  

A diferencia de Ecuador, Uruguay y Argentina registran menores niveles de desigualdad, 

mientras que Brasil y Colombia presentan las concentraciones más altas, consolidando 

una brecha regional persistente en materia de justicia distributiva (Canuto et al., 2024). 

En conjunto, los resultados refuerzan la hipótesis de que la trampa del ingreso medio en 

Sudamérica, y particularmente en Ecuador, no solo se manifiesta por la desaceleración 

del PIB per cápita, sino también por la incapacidad de transformar el crecimiento en 

inclusión y equidad sostenibles (Vera et al., 2024; Le Fort Varela, 2020). 

 

EEUUArgentina
Bolivia

Brazil

Colombia

Ecuador

Peru

Paraguay

Uruguay

Chile

R² = 0.1033

30

35

40

45

50

55

60

0 0.2 0.4 0.6 0.8 1 1.2

C
o
e
f
i
c
i
e
n
t
e
 
d
e
 
G
i
n

PIB per cápita relativo

http://www.innovasciencejournal.omeditorial.com/


Innova Science Journal 

Innova Science Journal | Vol.04 | Núm.01 | Ene – Mar | 2026 | www.innovasciencejournal.omeditorial.com  37 

 Artículo Científico 

Figura 5.  

Tasa de convergencia 5AM del PIB per cápita en relación con el de Estados 

Unidos.

 
Nota: los años se representan en el eje X y la velocidad de convergencia en el eje Y.  

Fuente: Bases de datos Banco Mundial (2024). 

La gráfica de la velocidad de convergencia a cinco años móviles del PIB per cápita 

relativo refleja con claridad los distintos ritmos de acercamiento al nivel de ingreso de 

Estados Unidos entre Bolivia, Ecuador y Chile. En el caso de Chile, se observa un 

período de convergencia positiva sostenida entre 2003 y 2014, con picos cercanos al 3 

%, lo que indica una reducción temporal de la brecha frente a las economías 

desarrolladas, sin embargo, a partir de 2015 la tendencia cambia y la velocidad se 

vuelve negativa, reflejando un estancamiento estructural vinculado a la desaceleración 

de la productividad y a factores internos que limitaron la expansión económica (Jarco & 

Pipien, 2020). 

Ecuador muestra un comportamiento más irregular y con menor magnitud en su 

convergencia, después de una fase inicial de contracción profunda entre 2000 y 2003 

que coincide con los años posteriores a la dolarización (Aguirre et al., 2025), el país 

logra recuperar dinamismo hasta 2011, alcanzando valores positivos cercanos al 2,3 %. 

No obstante, la tendencia posterior evidencia una pérdida gradual de impulso y, desde 

2015, la velocidad de convergencia se mantiene negativa, este cambio confirma que 

Ecuador no ha logrado sostener su proceso de acercamiento a la escala de ingresos 

alcanzada por las naciones avanzadas, situándose nuevamente en una trayectoria 

descendente que refleja la fragilidad de su estructura productiva y la falta de innovación 

(Vera et al., 2024). 

Por su parte, Bolivia registra un patrón de comportamiento similar al ecuatoriano, 

aunque partiendo de niveles más bajos, su fase más favorable se da entre 2007 y 2014, 

cuando alcanza una velocidad de convergencia cercana al 2,8 %, impulsada por la fase 

de fuerte encarecimiento de las materias primas, tras ese período, el país entra en una 

fase de desaceleración continua, cerrando con valores negativos en los últimos años 

(Galvan et al., 2022; Delbianco & Dabús, 2020). 
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4. Discusión 

Los resultados que se observan dejan claro que la economía ecuatoriana muestra 

señales clásicas de estar atrapada en la trampa de ingreso medio, lo que implica que el 

crecimiento económico no se convierte en un progreso constante hacia niveles más 

altos de desarrollo. Los datos muestran que, entre 1990 y 2024, Ecuador mantuvo un 

PIB por persona que no superó el 25 % del de Estados Unidos, e incluso bajó o se 

estancó desde mediados de la década de 2010. Esto indica que la convergencia no se 

completó, ya que el país logró estabilidad macroeconómica, pero no mejoró su 

productividad, innovación o diversificación productiva de manera significativa 

(Domínguez & Caria, 2016; Agénor, 2017).  

Al comparar con Chile, Uruguay, Bolivia y Perú, se ve que las diferencias en el 

desempeño económico no solo se deben a los vaivenes externos, sino también a la 

capacidad institucional y tecnológica de cada economía. Mientras que Chile y Uruguay 

lograron mantener procesos de convergencia gracias a políticas industriales y 

tecnológicas activas, Ecuador y Bolivia se quedaron atrás por su dependencia de las 

exportaciones primarias y su base productiva limitada (Le Fort Varela, 2020; Galván et 

al., 2022). Esta diferencia interna confirma que el desarrollo en Sudamérica no es igual 

para todos, sino que depende de las diferentes estructuras productivas que influyen en 

la velocidad y la sostenibilidad del crecimiento.  

Además, la relación entre el ingreso relativo, la pobreza y la desigualdad en Ecuador 

sugiere que el crecimiento económico no ha sido suficiente para crear un bienestar 

equitativo (Rojas et al., 2024). La persistencia de una distribución desigual del ingreso, 

junto con un alto nivel de trabajo informal, redujo el impacto social del crecimiento, 

manteniendo grandes diferencias en el bienestar (Steward et al., 2025). Esto coincide 

con lo que plantean Morales et al. (2024), quienes afirman que las economías con mayor 

desigualdad tienden a tener niveles más bajos de eficiencia y productividad, lo que 

perpetúa la trampa del ingreso medio. 

En términos amplios, los resultados dan peso a la idea de que Ecuador tiene un 

problema de base que le impide adoptar un modelo de progreso constante apoyado en 

la innovación y el saber. La nación ha tenido mejorías pasajeras como la merma de la 

escasez en tiempos de auge del petróleo, pero sin dar con un cambio en la producción 

que haga posible mantener esos avances. Por lo tanto, el reto ahora está en idear 

estrategias que impulsen la variedad económica, la apuesta por la ciencia y la 

tecnología, y el afianzamiento institucional como bases para dejar atrás la costumbre de 

depender de otros y lograr una auténtica unión regional. 

5. Conclusión 

Los resultados obtenidos confirmaron que la economía ecuatoriana permaneció en la 

trampa de ingreso medio durante el periodo analizado, al no consolidar un proceso 

sostenido de convergencia en dirección a los niveles de ingreso propios de las 

economías desarrolladas, la evidencia empírica mostró que el PIB per cápita relativo de 

Ecuador se mantuvo estable por debajo del 25 % del nivel estadounidense, lo que reflejó 

que el país se ubicó por debajo del umbral de ingreso medio y que persiste un modelo 

productivo con baja capacidad de innovación, escasa complejidad industrial y fuerte 

dependencia de sectores extractivos.  
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El comportamiento de la velocidad de convergencia evidenció un patrón cíclico 

condicionado por factores externos y políticas de corto plazo, lo que limitó el avance 

hacia una senda de desarrollo sostenido. Si bien la dolarización permitió estabilidad 

nominal y reducción de la inflación, no generó un entorno propicio para la diversificación 

productiva ni el fortalecimiento de las capacidades tecnológicas. 

Asimismo, la correlación entre el ingreso relativo, la pobreza y la desigualdad demostró 

que el crecimiento económico no se tradujo en un adelanto equitativo de las condiciones 

sociales, la desigual distribución del ingreso y la elevada informalidad laboral redujeron 

la eficacia de las políticas redistributivas y limitaron el efecto multiplicador del 

crecimiento sobre la disminución de la pobreza, estos resultados evidenciaron que el 

estancamiento de la productividad se acompañó de una trampa social, en la cual la 

desigualdad estructural refuerza la dificultad de avanzar hacia estadios superiores de 

desarrollo. 

Desde una perspectiva comparativa, Ecuador compartió rasgos con otras economías 

sudamericanas que también enfrentaron una convergencia incompleta, aunque mostró 

un rezago mayor frente a casos como Chile y Uruguay, que lograron aproximarse al 

umbral de ingreso alto mediante estrategias de innovación, inversión en capital humano 

y políticas industriales activas, esto permitió concluir que la permanencia de Ecuador 

por debajo del umbral de ingreso medio no obedeció únicamente a condiciones 

externas, sino a la falta de políticas sostenidas de transformación productiva y 

fortalecimiento institucional que integren la educación, la tecnología y la ciencia al 

modelo de crecimiento. 

La evidencia empírica respaldó la necesidad de políticas estructurales de amplio plazo 

que trasciendan la fijeza macroeconómica y prioricen la creación de capacidades 

tecnológicas, el fortalecimiento del tejido empresarial y la reducción de las brechas 

sociales, de modo que el crecimiento económico se convierta en un proceso inclusivo y 

sostenido capaz de cerrar la brecha de convergencia con las economías desarrolladas. 
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